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高空抛物侵权责任研究
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【摘 要】：近年城市化的进展不断推进，高层住宅的居民数目在不断增加，使得高空抛物情况增加，造成严重的人身伤害及财

产损失，引发社会广泛关注。出于公众安全保护，我国已出台相关法律规范，但实务仍面临诸多难题。对此，需从明晰责任认定、

强化建筑物管理人安保义务、界定“潜在加害人”担责条件及完善免责情形等维度，健全高空抛物民事侵权责任制度。
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1 引言

归责原则是确定民事侵权责任承担的依据，是规制各类侵

权行为的关键所在，贯穿整个侵权法律规范框架。而在法律规

定与司法实践中，高空抛物侵权责任归责原则常呈现出多元适

用情形。同一高空抛物侵权行为中可能存在多名侵权行为人，

所适用的归责原则亦因其角色地位不同而有所区分。若直接侵

权人能被查明，则以直接适用原则归责，若难以查清具体侵权

人，则依法律规定由潜在加害人予以补偿，但对此适用何种原

则法律未明确规定，学术界亦存在争议。因此，合理界定高空

抛物侵权责任的规则方式，不仅能够明确责任承担，保障合法

权益，亦是研究高空抛物民事法律规范的基础性议题。

2 高空抛物侵权责任的归责原则

2.1具体侵权行为人的责任

2.1.1高空抛物侵权责任构成要件

涉及高空抛物案件中，具体侵权人适用一般侵权的构成要

件。首先，行为人实施了从高空向下抛物的行为，并使他人人

身或财产受损；其次，损害事实已经客观发生和存在；再次，

该行为与损害事实之间存在因果关系；最后，行为人主观上具

有过错，根据《民法典》明文禁止性规定，行为人明知或应知

其行为具有危害性仍故意为之，其主观过错明显，足以表明其

对行为及损害后果有预见。

2.1.2具体侵权人的归责原则

《民法典》第 1254条规定，从高楼向下抛掷物品或者坠

落物造成损害的，侵权人依法承担侵权责任。该行为符合一般

侵权的构成要件，适用过错责任原则。这一原则既有预防作用，

也要求侵权人履行较强的注意义务，从根源上防止损害发生。

2.2“潜在加害人”的归责原则

在具体侵权人难以查明且受害人无其他救济途径时，如果

不赋予潜在加害人补偿责任则受害人或将面临求偿无途窘境。

而侵权法中的“补偿”常关联于无违法性行为，来源于法律的

直接规定，为法定责任。故“潜在加害人”被《民法典》设定

为高空抛物侵权责任主体，具有合理性与正当性基础。

依据《民法典》第 1254条，具备难以确定具体侵权人、

建筑物管理人已承担侵权补充责任、公安机关依法开展调查后

仍无法查清直接责任人三项前提时，由潜在加害人承担责任。

此外，司法实践与理论界对其归责原则争议颇大，笔者赞

同适用公平责任原则。《民法典》第 6 条公平原则与第 1186

条关于双方无过错时损失分担的规定，构成了公平责任原则的

重要法源，提供了明确的法律依据。同时，侵权法正从惩罚过

错功能向强化补偿功能转变，更加注重对受害人的保护。参考

“损失分担理论”，裁判者不应过分注重过错的可归责性，而

应权衡当事人之间损害后果的分配。当具体侵权人难以查明

时，由潜在加害人承担补偿责任，契合公平责任的宗旨，同时

由法官综合考量当事人财产状况及其他客观情形裁定适当补

偿，具有合理性与必然性。

2.3建筑物管理人的归责原则

《民法典》第 1254条第 2 款规定，建筑物管理人必须采

取必要安全预防措施，以防发生高空抛物，未履行者依照法律

规定承担侵权责任。责任归咎之缘由，在于建筑物管理人较多

以经营实体存在，有着更强的财产损失承担能力，由其担责可

高效救济受害人，且能督促其认真履行安保义务，更好地配合

搜寻真正侵权人。

而建筑物管理人承担相应的补充责任，则采用过错责任原

则。作为义务细化为“采取合理预防措施，防止可预见伤害”，

未采取者视为不作为侵权。管理人未采取必要措施、违反义务

者，须担责。《民法典》第 1198条第 2款规定：“经营者、

管理者或者组织者未尽到安全保障义务的，承担相应的补充责

任。”作为过错责任一类的补充责任，以主观可责难性为基础，

以赔偿损害为惩罚、避免此类情形为目的。简而言之，补充责

任以“过错”为前提条件。可依据物业服务合同约定的范畴、

侵害强度及损害预防能力等多重因素，对建筑物管理人是否履
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行安全保障义务进行综合评判。

3 高空抛物侵权责任的免责事由

3.1存在明确的侵权人

我国法律禁止高空抛物行为，行为人违反该规定故意实施

抛掷行为造成损害事实，主观存在过错，行为本身具备违法性，

应承担其行为所致损害后果，适用过错责任原则。法律规定，

若潜在加害人已经先行地履行了补偿义务，在查明实际侵权人

之后，对其享有追偿的权利。据此，具体侵权人就其过错须依

法担责，此责任为具有自负性与终局性，即其应对违法行为和

损害事实承担全部责任。此外，潜在加害人承担责任以具体侵

权人无法查明为基础，一旦具体侵权人查清，承担公平责任之

先决条件即不复存在，没有再考虑潜在加害人补偿责任的必

要，应直接追究具体侵权人责任。若查明直接侵权人，已承担

责任的建筑物管理人或潜在加害人亦可行追偿权。

3.2证明自己不是侵权人

依据《民法典》第 1254条，潜在加害的建筑物使用人享

有法定的免责抗辩，如果潜在加害人能举证排除自身侵权的可

能，即免除其责任的承担。在司法实践中，潜在加害人的举证

途径为：一是通过证明个人事发时不在涉案建筑物内、房屋处

于空置状态且未持有造成损害的物品等方式；二是参考空间条

件，证明自身不存在实施侵害的条件，例如，居住于特定高度

或方向的住户，可通过举证说明在相同条件下，即使高空抛物

行为由其实施，不会出现同等或类似损害后果。而基于常识与

生活经验可推知的事实，潜在加害人无需举证。因此，潜在加

害人可以通过提供有效证据阻断补偿责任的成立，举证成立的

无需承担责任。

3.3建筑物管理人证明尽到了安全保障义务

《民法典》规定建筑物管理人需履行安全保障职责，未尽

责时须承担补充责任，如果其能证明已尽职，则免除补充责任。

建筑物管理人需规范小区人员出入管理，并对内部工作人员开

展定期培训与安全文明教育，防范高空抛物，且能够在侵权事

件发生后迅速启动应急机制，保护受害者人身及财产安全。其

次是物的安全保障，若因未尽合理注意义务致物致人损害，应

承担侵权责任。此外物业企业应定期检查公共设施以防损害，

且侵权后需确保消防通道畅通及小区道路安全通行，否则依法

担责。

4 结语

本文通过梳理司法实践中处理高空抛物侵权责任纠纷时

适用不同归责原则的情形，提出归责原则有待细化的问题，并

着重对我国高空抛物侵权责任的归责原则以及免责事由进行

分析。据此，本文旨在提高社会公众对高空抛物危害性和情节

复杂性的认识，倡导自觉抵制该类行为。同时，公安机关等应

依法及时调查、查清具体侵权人，保障受害人、建筑物管理人

及潜在加害人的合法权益，司法审判者则需严格依法裁判，在

法律空白时，以公平原则为依据，平衡当事人权益，化解矛盾

纠纷，维护社会和谐稳定。
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